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清初宫廷建筑浅议

一兼谈皇太极 的皇权思想

井晓光

�

夭命十年 �� � � �� 三月
,

清太祖努尔哈赤出于政治
、

军事
、

经济等诸方面 目的的需要
,

为求得

后釜政权势 力的进一步拓展
,

毅然放弃了当时东北地区政治
、

经济和文化的中心
�

塞外重镇

—
辽阳

,

将都府迁至沈阳
。

翌年
,

在沈阳中心庙东南侧再度兴建了后金国的最高执政衙署
,

即

现在沈阳故宫东路的大政殿与十王亭
。 、

从建筑格局看
,

大政殿坐北面南
,

十王亭于其两翼 由北至南按地位
、

依序呈放射状排列
。

这

种建筑平面配置方式在功用效果方面
,

十分符合当时统治机构处理政务的环境需求
。

自努尔哈

赤建立后金政权之后
,

在确定军国要事时
,

多与众贝勒
、

大臣共同商讨
,

先议后决
。

其所采取的

施政方式为君臣同聚一处合署商政
。

每当议事时
� “

汗登衙门就座
,

衙门两侧设凉棚八座
,

八旗

诸贝勒
、

大臣等分坐八处
” ,

由此形成一个有机的
、

集团式统治机构
。

大政殿与十王亭的置建
,

应

该说就是这种帐幢形式的固定化
。

从大政殿与十王亭这组建筑中
, ,

建筑个体之间相互联系的角度而论
,

虽然大殿与王亭之间

在结构
、

材料
、

色彩和体量等方面都有显著区别
,

但毕竟是在同一个建筑区域之内
,

彼此间有着

相互衬托
、

共同构成一个不可分割的建筑群体的依赖关系
。

既然同属一个建筑组群
,

大政殿与

十王亭就其主属关系看
,

当不能算为
一

努尔哈赤一人的汗王宫殿
。

由此说明
,

在后金天命年间
,

君

臣之间的等级界线尚不是十分的讲究
。

另外
,

从这一点也可看出
,

在努尔哈赤当政时期
,

诸王
、

贝勒在共同佐助汗王的同时
,

在后金统治政权中
,

都占有举足轻重的地位
,

掌握着相当的权 力
。

在当时的统治阶层内部
,

能够出现这样一种 民主统治政体
,

这在历代封建王朝中是绝无仅有

的
。

这种统治政体为清统治王朝的崛起曾产生过很大的积极作用
,

诸多史学界人士对此都给予

了极高的评价
。

笔者认为
,

当时的社会正处于奴隶制 向封建制过渡阶段
,

还留有原始氏族公社

未期军事民主思想的残余
,

采取这种治国形式是顺应历史发展的
。

但这种政体在某种程度从客

观上也使统治集团内部出现权力分散的局面
,

相应地削弱了政权的统治力渡
。

这在努尔哈赤死

后
,

诸王
、

贝勒相互之间明争暗斗的较量中已表露无遗
。

皇太极即
“

汗位
”

之后
,

八旗首领随王听政的局面虽然 已不存在
,
但仍由代善

、

阿敏
、

莽古尔

泰三大贝勒协助主持朝廷内外事务
。

兄弟之间同起同坐
。

每逢重大军政事务
,

皇太极虽名列汗

位
,

亦要与三位 兄长商议后才行定夺
。

君臣之间的距离似有似无
,

长幼之分却是非常讲究
。

据

载
� “

昔满州国礼
,

大贝勒
、

阿敏
、

莽古尔泰三 贝勒
,

以兄行敬
,

命坐汗左右
,

无论何处
,

均亦命与

汗列坐
,

不令不坐
。 ”

天聪六年正月初二
,

皇太极设家宴
,

代善
、

莽古尔泰两大贝勒后至
, “

汗迎至

院外
,

逊两 兄先上殿
。

就座时
,

汗让大贝勒坐中
,

汗曰
� “

出殿而坐 乃国礼
,

今行家礼
,

兄当中坐
,

让之再次
” 。

然而
,

这种和平相处的局面维持不久
,

随着三大辅政贝勒权 力的 日益 加重和满族最
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高统治阶层 内部利益之争的加剧
,

皇太极感到处处受到诸贝勒的掣肘
,

政令不能聚于一身
,

甚

至 自身的汗位也受到威胁
。

首先是二 贝勒阿敏的我行我素
,

令皇太极十分不安
。

三大贝勒之中
,

唯阿敏不是皇太极的亲 兄弟
。

皇太极认为其早有
“

邪愚悖乱
”

之心
。

�

阿敏平 日依仗于 自身大贝

勒的权势
,

目空朝野
,

确实也有很多的不轨行为
�

一次
“

岳托
、

豪格两贝勒出师先还
,

阿敏迎至御

马馆
,

略无款曲之言
,

乃令留守大臣坐于两侧
,

彼坐居中俨若国君
,

令两贝勒遥拜一次
,

近前复

拜一次方行抱见礼
” 。

阿敏进入永平城时
,

驻永平诸贝勒
、

汉官出迎
,

为其张一伞盖
,

阿敏怒日
�

“

我为大 贝勒
,

何为只张一盖
” ,

而后
,

弃盖
,

策马入城
。

当时
,

皇太极出行时也只张一盖
、

甚至不

用伞盖
。 ’

由此看出
,

阿敏欲与汗王争夺地位之心 已溢于言表
。

此外
,

皇太极的同父异母 兄长莽

古尔泰身居大 贝勒位
,

对皇太极
醒

‘

内芯不服
。

做为与汗王同时列座的三大贝勒之一
,

其不守

君臣之 道
’

,

屡屡顶撞皇太极
。

当遭到皇太极训斥时
,

竟在御前抽刀露刃
,

做出以下犯上之举
。

鉴于上述缘故
,

皇太极为保住自身的汗位
,

真正掌握后金统治机构的大权
,

终于夭聪四年

�� ��� �六月
,

以阿敏贝勒擅自放弃永平
、

滦洲
、

迁安
、

遵化四城为由
,

历数其十六大罪状
,

革去其

台吉爵位
,

并收回其所属诸申
。

继之
,

又以御前露刃之罪
,

革去莽古尔泰大贝勒职
,

将其降为普

通负勒
,

最后
, “

与汗列坐
”

的三大贝勒 只剩下代善一人
。

在努尔哈赤在世时的储位之争中
,

身为

皇太极兄长的代善未能成为汗位继承人已受到创伤
,

锐气早失
,

眼见两位兄弟的教训
,

加之自

身年老力衰
,

当然再不会有什么非分之想
。

夭聪六年 �� �� � �
,

皇太极更定诸贝勒朝见制度
,

据载
� “

汗继位以来
,

已有五年
,

凡国人叩

拜
,

汗与三大贝勒均南面列坐受之
。

自壬申年更是
,

汗始南面独坐
,

以尊重之
” 。

由此
,

皇太极终

于实现了唯我独尊的愿望
。

、

皇太极独揽朝政之后
、,

做为名副其实的一国之君
,

其原有的王府建筑已不能满足其政治统

治的需要
,

为突出自己的君王地位
,

树立至高无上的威严
,

皇太极 采取了多种政治措施
,

拓建
、

完善宫廷建筑体系当是其巩固中央集权的一项重要的手段
。

它是皇太极早期皇权思想的一个

重要标志
。

关于盛京皇宫的建筑类别划分问题
,

按通常的说法可划为三大类
�

东路的大政殿与十王亭

是努尔哈赤时期草创的后金政权最高办事机构
,

中路为皇太极的大内宫网
,

西路诸建筑从使用

性质上看
,

当属乾隆时期增建的行宫的一部分
。

从广义丰说
,

这三个时期的建筑均可称为清代

早期的皇宫
,

其遗存现在统称为沈阳故宫
,

从狭义上说
,

实际上只有中路大清 门以北的宫殿建

筑可称为真正的皇宫
。

从平面布置看
,

中路建筑气势宏大
,

布局严谨
,

功用分明
,

与其它两路建

筑相 比较
,

具有显著的皇宫特点
。

皇太极拓建新宫的时间
,

据推断大约在夭聪年间
,

当时他还没

有正式称帝
,

但从宫殿建筑的规模及其分布情况看
,

已具皇宫的雏形
,

宫殿北部为正门
,

从功用

上看相当于皇宫的
“

午门
” ,

是当时群臣入朝前待宣之处
,

正门面阔五间
,

内部极为宽敞
。

皇太极

称帝后
,

将正门正式赐名为
“
大清门

” 。

另外
,

在大清门外东
、

西两侧还建有朝房
、

朝楼
。

这些建

筑的设置
,

将群臣朝见制度付诸以严格的宫廷礼仪形式
,

更加明确了君臣之间的界线
,

近一步

体现了天子至上的皇权意识
。

前面提到
,

在努示哈赤时代
,

商议军政大事一般都是采取君臣合

署议政的形式
,

八旗贝勒于十王亭内坐班
,

随时听候召见
。

皇太极宫殿的正门及东
、

西朝楼
、

朝

房在某种意义上取代了十王亭
,

这无疑在封建等级上降低了八旗旗主的地位
,

在客观上对皇太

极集中权力提供了条件
、

通过大清门
,

迎面便是中路的主体建筑—崇政殿
。

该大殿是皇太极在位期间常朝和举行

庆典或接见外藩王公贝勒等活动的所在
。

祟政殿与大清门为同一时期的建筑
,

面阔五间
,

内置
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有龙纹透雕宝座
�

座后设 有金漆屏风
。

这一大殿的功能相当于皇宫的金蛋宝殿
。

在崇政殿须弥

座台基的南北两侧各置有丹挥三组
,

正 中一组的中央置有二龙戏珠 丫孚雕御阶
,

其为帝王盆 � 宝

殿的典型建筑特征之一
,

也是皇权的象征
。

大殿台基南北两侧还设有汉白玉围栏
,

栏杆望柱之

上雕有龙纹柱头
,

大殿的檐下彩画选用的是皇家建筑所独有的金龙和玺彩绘形式
。

这些建筑装

饰充分体现出了皇太极做为一国之君的帝王 气派
。

祟政殿北侧的凤凰楼是清初时沈阳城 内最

高的楼阁
。

是楼为三重檐
、

围廊式建筑
。

当时
,

皇太极聚集群臣议事
、

举行筵宴多在凤凰楼 内进

行
。

穿过凤凰楼中间的门穴
,

可看到皇太极后妃们居住的高台五宫
。

中宫清宁宫位于高台的南

北轴线上
,

是皇太极与其皇后博尔济吉特氏的寝所
。

清宁宫的东
、

西两厢分别建有关雕
、

麟趾
、

衍庆
、

永福四宫
,

其为皇太极四位侧妃的居所
。

这样
,

整个 中路就构成 了一个前有午朝门
,

内有

金变宝殿
�

后有后妃五宫的较为完整的皇宫建筑格局
。

这组 建筑的规模虽然与北京紫禁城无去

相比
,

但从建筑构思上看
,

基本符合宫廷建筑
“

前朝后寝
”

的布局原则
。

从建筑材料的选择
、

使用及建筑装饰的手法上看
,

皇太极的大内宫网之内
,

楼
、

台
、

殿
、

阁诸

多类型的建筑多采用等级较高的须弥座式台基
,

外檐下
,

画栋镂槛
、

朱柱粉墙
。

色彩的运用可称

得上金碧辉映
。

此外
,

多数建筑的屋顶满覆琉璃瓦
,

各种艺术构件的装饰亦可谓登峰造极
。

象

征皇权的龙纹标志在皇太极宫殿中
,

应用极为普遍
。

这一时期的主要建筑在琉璃构件的造型应

用方面很有特色
,

各条屋脊
、

排 山
、

挥头多采用五彩琉璃
,

艺术图案以龙纹浮雕为主题
�

不同动

态
,

各种颜 色的龙纹造型缤纷斗艳
,

相互交织
,

在大木结构上
,

龙纹装饰采用的也非常多
� 柱上

盘龙
�

仿上雕龙
、

裙板及条环板上也都刻有龙的图案
,

甚至连文德坊
、

武功坊的斗拱中的耍头都

雕成龙头
。

这些建筑艺术处理方式
,

其用意 旨在以象征的手法造成一种至高无上
、

唯汗王独尊

的镇慑气氛
。

清崇德二年 �� � � � �
,

即皇太极改元称帝的次年
,

在大清门外的东
、

西两侧又增添了两座歇

山式琉璃顶牌楼
,

名为
“

文德坊
” 、 “

武功坊
” 。

二牌楼与皇太极的大内宫闽东
、

西宫墙近于垂直
。

其又将太祖时期的东路建筑划到了外边
。

笔者认为
,

皇太极增设这两座牌楼的 目的应该包括两

个方面
。

第一个方面的意义是为标榜 自己是文治
、

武功
,

使后嗣永远不忘他的开国业绩
。

第二

个方面意义是为了划定大内宫闭的界线
,

近一步 明确自己是开国皇帝
。

其实皇太极称帝前后
�

大政殿虽为太祖时期的建筑
,

但并没有完全失去金盔宝殿的作用
,

皇太极有很多朝政仍然是在

大政殿内处理
。

皇太极改元称帝的大典就是在大政殿举行的
。

那么
,

为何皇太极划定皇宫界线

时未将先汗所遗建筑列入大内宫闭之内呢 �依笔者之见
�

皇太极这样做的原故可能是因为大政

殿前列有十王亭
,

乃为八旗王公贝勒的办事衙署
。

皇太极未入关先称帝的目的就是要独揽朝

政
,

削弱八旗王公相对独立的统治势力
。

为此
,

他除采取各种政治手段
,

极力缩小八旗旗主的势

力放围外
,

在各种形式上也不忘充分表现出君臣之间的区别
�

以突出 自己做为一国之君的至高

地位
,

为将十王亭排出大 内宫阅之外
,

故连 乃父所遗 留下的大政殿也顾及不上了
。

换一个角度对皇太极的大内皇宫进行分析
,

其实际上是对其原来的王府进行了一些改建
。

进一步说
,

整个宫殿区之内的建筑布置虽已具备了帝王宫殿的格局
,

但就其中各个建筑单体的

结构形式而言
,

在外观上却不尽符合宫廷建筑的传统规制
,

其 明显差异有三
�

依据我国封建社会的建筑等级观念而论
,

各种建筑形式中以重檐庞殿式为最尊
,

重檐歇山

式次之
,

以下为单澹庞殿
、

单檐歇山
。

人字顶建筑等级最低
,

其中硬山式较悬山式又逊一筹
。

但

在皇太极的皇宫建筑中
,

并没有承袭这一传统的建筑规制
。

在整个沈阳故宫中路
�

只大型建筑

就有十余座
,

其 中除凤凰楼为三重檐 歇山式楼阁外
,

包括皇太极的听政大殿—
崇政殿及高台
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上的后妃五宫在内
�

全部为硬 山式 人字顶建筑
。

此为其一
。

另外
�

宫廷建筑的主要宫殿屋面之

上多满覆黄色琉璃瓦俗称
“

一堂黄
”

�

此一
特征除少数宗庙具备外

,

为皇室建筑所独有
。

而沈阳

故宫大内宫闭内的建筑除乾隆年间兴建的太庙外
,

所有皇太极时期的建筑均为黄
、

绿两色琉璃

瓦并用
�

即黄瓦周围饰以绿瓦剪边
。

此为其二
。

再
一

者
�

从建筑构件的装饰看
�

也有很多地方与帝

王宫殿的等级要求相悖
,

如
�

建筑屋顶垂脊前端的走兽数 目明显的少
。

封建社会建筑等级制度

规 定
�

仙人后面的走兽共分龙
、

凤
、

狮
、

天马
、

海马
、

俊倪
、

鱼
、

懈雪
、

斗牛 �吼 �
、

行什 、猴 �十种
,

根

据建筑使用者身份地位的高低
,

尊者最多可摆放九个
。

北京故宫的太和殿甚至超出惯例
,

用满

了十个
�

而皇太极皇宫中的建筑包括崇政殿在内
�

垂脊上摆放的走兽最 多者不超过五个
,

这一

点
�

显然不符合宫廷建筑的要求
。

还有一点值得注意
�

就是大门上的门钉数 目
�

按照封建制度的

建筑等级规定
,

皇宫大门上的门钉装饰为横 九
,

纵九计八十一颗
,

而大清门上的门钉排列却为

横八
、

纵四
�

只有三十二颗门钉
�

远远没有达到皇宫的等级标准
。

由此可见
�

就建筑个体来说
,

盛

京皇宫的建筑形式 只相 当于王府的等级
。

进一步讲
,

皇太极的皇宫一定在其称帝之前便 已初步

形成
。

因为这组建筑若是皇太极称帝之后所建
,

其建筑形式势必严格遵照宫廷建筑的制度要

求
,

按照封建社会最高建筑等级进行营建
。

如果说皇太极在考虑皇宫的建筑形式时
,

是 出于不

想超过太祖所遗大政殿的八角重檐式等级标准
�

故而将所有建筑都修成单檐硬
‘

山式
,

则又与皇

太极急于称帝的性格相矛盾
,

前面提到
�

皇太极在划定皇宫界线时
�

已将大政殿划到 了大内宫

阐之外
�

其在建筑形式的处理上
�

当然再不会顾及其超过大政殿的等级标准
。

那么唯一的解释

就是
�

当时
·

清统治政权正处于创业时期
·

其间战事不断
,

财 力厚乏
,

无力于在短期内营建一座

规模完整
、

形式正规的大型宫殿
。

况且清朝统治者与明廷对抗的最终 目的是打入关内
�

彻底推

翻明朝统治
,

沈阳 只是做为临时都城
�

没有必要大兴土木
。

但改元称帝又是皇太极迫不及待的

愿望
�

只好将王府略加改造做为自己的皇宫
。

《盛京皇宫》的作者通过史料分析
,

认为《盛京通

志》载皇太极宫殿建于祟德二年有误
,

笔者同意这一见解
,

并望通过上述建筑形式的分析能够

起到点滴印证作用
。

总结上述
,

皇太极的皇宫在大清开基之前就已初具格局
。

尽管在建筑形式上还没有达到宫

廷建筑的标准
,

但功能 已经完备
。

由此可以得出结论
�

即皇太极在未即帝位之前
·

已有面南独坐

的准备
�

皇权思想已经成熟
。

�
�

《满文老档
·

太祖
�

卷九

�
�

《满文老档
·

太宗 》卷一

�
�

�
�

《满文老档
·

太宗 汾卷四十五

�
�

《清太宗实录 》卷七

�
�

《清太宗实录 》卷三十一

�
�
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