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学术文化

刘开述略

龚书铎

[摘要 ] 本文以桐城派弟子刘开为题 , 主要介绍了刘开的出身、交友、人品和才华 , 论述了刘开在学术方面

尤其在程朱理学上的独到见解 , 着重介绍了他在文、诗方面的才华与成就。
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无他营焉”⑦。他曾入两广总督蒋攸　幕府 ,

“一日省城外下河火 , 相国闻报 , 曰 :‘吾知其

中必无孟涂。’盖下河故游士挟妓纵酒地

也”⑧。这也说明刘开“绝嗜欲”的人品。

在广州 , 刘开与姚莹相晤。刘开在蒋攸　

幕府时 , 适姚莹也到广州。姚莹于嘉庆十三年

得中进士 , 但以不工小楷 , 未入翰林 , 也未任

官 , 遂至广东游幕。故人客中相逢 , 使刘开大

为兴奋 , 作《喜晤石甫》诗 , 以表达其心情。

在桐城朋辈中 , 刘开和姚莹感情深厚 , 在他的

诗集中 , 有不少诗作是怀念姚莹的。他们还结

识广东著名诗人张维屏 , 诗酒唱和。刘开有

《赠南山孝廉》诗 :

展我碧瑶笺 , 书君白雪篇。孤花艳春

色 , 空翠点晴烟。此笔自今古 , 有人来海

天。相逢无限意 , 留记暮云边。

痛饮不知醉 , 新交翻易愁。行藏看一

别 , 邂逅足千秋。立志在宵汉 , 高文齐斗

牛。迟回江上路 , 却是为君留。⑨

刘开离开广州时 , 张维屏作《赠刘孟涂开 , 即

送其归桐城》诗为送行 , 诗中称 : “刘郎下笔

长河流 , 胸次直欲罗九州。”⑩其后送别姚莹 ,

张维屏作《送姚石甫进士还桐城 , 并寄刘孟涂

秀才》诗 , 以表达对刘开的别后怀念。

刘开为人 , 直谅 ,“与人谈论 , 辄罄肺腑 ,

言不少隐”�λϖ。他对朋友更是直言不阿。有一

次姚莹有失检点 , 刘开知道后 , 在与姚莹、朱

鲁岑对饮时 , 痛责姚莹。当时姚莹“已成进

士 , 著书作文日有名”, 不能忍受 , 忿然离去 ,

但走至中途又返回。刘开更加痛责 , 如是三

次。在座的朱鲁岑觉得刘开做得太过 , 刘开回

答说 : “所贵乎友者 , 为能责善劝学也。今石

甫成进士 , 著书作文日有名 , 年少气盛 , 其行

不及检 , 苟无友以责之 , 异日将肆然在上矣 ,

学业不自此隳乎 , 宁石甫绝我 , 我不可阿石甫

也 , 且石甫亦必不我绝也。”�λω姚莹终于诚恳接

受他的意见。可见刘开鲠直不阿的品格。但关

于他是否钻名求利 , 有不同的评论。姚元之在

《刘孟涂传》中称赞刘开“奔走四方 , 间无干

谒之态 , 以故人争重之 , 四方贤士无不知有刘

孟涂者”。然而 , 与刘开同为姚门“高第弟子”

的管同 , 在《刘明东诗文集序》一文中则说 ,

有人以为“明东学于姚先生 , 不务师训 , 而奔

走公卿形势 , 朝上一书以求名 , 暮进一诗以钻

利 , 此战国游士苏张之流耳 , 岂知道者与 ?”

这显然是说刘开四处奔走于达官贵人之门 , 以

求名钻利。对此 , 姚莹有所解释 : “不然 , 明

东自负其才 , 欲为世用 , 踬于诸生 , 身屯而道

塞 , 借势王公大人 , 思以振厉 , 彼所谓不羞小

节而耻功名不显于天下者也 , 岂游士伦哉 ! 昌

黎韩公数数干贵人 , 自言凡吾所为 , 小待将以

具裘葛 , 养穷孤 , 大待将以同吾所乐于人。夫

明东之志 , 亦若是而已矣。”管同固然认为姚

莹与刘开为至友 , “其必有以得其深 , 而非他

人所能识者”, 但自己并没有认同 , 而是说

“与明东踪迹疏甚 , 无以定其为人”�λξ , 态度客

观。

作为封建社会的文人 , 刘开也是走科举的

道路 ,“习举子业 , 试辄不利”, 终生只是县学

生员。道光元年 , 刘开应聘“亳州修邑乘”,

寓于佛寺。�λψ四年闰七月十四日 (1824 年 9 月

6日) , “陡得腹疾 , 委顿势不起”�λζ , 终于去

世 , 年四十一岁。妻倪氏自缢。妾蒋氏 , 生一

子 , 名继 , 字少涂。母孤得姚莹、光聪谐、马

瑞辰等分别迎养于家。刘开生前已有诗集 10

卷刊行 , 去世后 , 姚莹急造其家访遗稿 , 获得

后集 22卷 , 缺第 8卷 , 文集 10 卷 , 骈体文 2

卷。姚柬之耽心时间长了会有佚失 , 于是捐赀

刻印 , 由姚元之主持其事。道光六年刊刻 , 合

为《刘孟涂集》。

二

刘开以文、诗名 , 于学术也颇关注。陈方

海在给刘开所写的传中说 , “说经之书及杂著

皆未成”, 可见他对儒家经书也有所研究。刘

开自己说他治《论语》, 撰有《论语补注》3

卷 , 并写了“自序”。据方宗诚《刘孟涂先生

墓表》所记 , 刘开还著有《大学正旨》2 卷、

《中庸本义》2卷、《孟子拾遗》2 卷和《广列

女传》20卷。《广列女传》稿存于张维屏处 ,

刘继长大后取归 , 由方宗诚负责校勘刊刻 , 方

撰《校〈广列女传〉　》。

桐城文派多尊师程朱理学 , 刘开也不例

外。但他对当时宋学存在的弊病并不回护 , 而

是予以明确指出 : “言宋者流为空虚固陋之
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习”�λ{ ;“治义理者则近于鄙俚 , 而不免语录之

习”�λ|。当然 , 他对汉学末流批评更多 , 指出

“言汉者溺于琐碎纷纭之说”�λ} , “详于名物度

数 , 而或略于义理之是非。其后嗜古者益以博

为能 , 以多为贵 , 而不顾理之所安。厌故而喜

新 , 以功令所载为泛常 , 以先儒所言为迂阔。

于是猎奇好异之习兴 , 而躬修心得屏而不论 ,

因之以进取 , 加之以希时 , 纷华夺其外 , 利欲

乱其中 , 而所谓学术者不可言矣”�λ∼。然而 ,

不能因此认为刘开尊宋排汉。刘开虽然尖锐批

评汉学末流的弊病 , 但并不排斥汉学 , 他认为

“道无不在 , 汉宋儒者之言 , 皆各有所宜 , 不

可偏废也”�µυ。所以 , 他主张汉宋兼取 ,“取汉

儒之博而去其支离 , 取宋贤之通而去其　

略”�µϖ。

尊师程朱而不排斥汉学 , 大致是当时桐城

文派共同的学术倾向。不仅刘开 , 管同、姚莹

乃至方东树都是这种态度。在桐城文派中 , 批

评汉学最激烈的当数方东树。尽管他在所著

《汉学商兑》中不遗余力地攻击乾嘉汉学家 ,

至于到了强词夺理、肆口诋讥的地步 , 但在事

实上并不完全否定汉学 , 他也认为“训诂名物

制度实为学者所不可阙之学”。桐城文派的三

祖姚鼐 , 即主张合义理、考据、词章三者为

一。姚鼐对程朱理学和许郑汉学兼收并取 , 其

门弟子当亦遵守师门规矩。不过在汉宋学之

间 , 姚鼐是有所侧重的 , 并不是二者同等看

待。他是以宋学为主 , 用汉学为宋学服务。他

说 :“汉人之为言 , 非无有善于宋而当从者也。

然苟大小之不分 , 精粗之弗别 , 是则今之为学

者之陋 , 且有胜于往者为时文之士 , 守一先生

之说而失于隘者矣。博闻强识 , 以助宋君子之

所遗则可也 , 以将跨越宋君子则不可也。”�µω刘

开的旨趣 , 无异于乃师 , 也认为宋汉学之间 ,

有大小急缓、后先轻重之别。他说得明白 :

“吾所以尊师程朱者 , 非党宋也 , 为其所论者

大 , 所持者下 , 切于民彝 , 而裨于实修 , 可以

维持风教于不坠也。其兼取汉儒而不欲偏废

者 , 非悦其博也 , 将用以参考异同 , 证明得

失 , 可以羽翼圣道也。”�µξ以宋学为主 , 汉学为

辅 , 这就是刘开等人的基本态度。尽管刘开标

榜尊师程朱 , 但宋学已趋衰落 , 不可能回复到

康熙时尊宋的局面。所以 , 刘开又说 : “宋之

与汉 , 其学固有大小缓急之殊也 , 其交相为用

一也 , 合之则两得 , 离之则两失”, 而应“兼

汉宋之长 , 而折衷于孔孟”�µψ。这也就是“折

衷汉宋”、“调和汉宋”, 无论汉学、宋学 , 都

要归结于阐扬孔孟之道。调和汉宋 , 是嘉道年

间学术趋向的一个表现 , 也是士风的一个变

化。

刘开虽尊师程朱 , 崇尚义理 , 但他对义理

有自己的见解。刘开不是只讲义理 , 而是把义

理与人情相对待 , 不仅讲理 , 而且讲情。他批

评“后儒不顾人情所安 , 而以义理之言束缚天

下 , 严之以仪节 , 多之以防闲。于是乎有操励

之学 , 有专敬之功 , 论非不是 , 而人莫能久

从 , 则是言理太密之过也。”他认为“情胜理

则无节 , 理胜情则难行。义理与人情两不相

胜 , 则人心平而天下安”。因而 , 他主张“义

理与人情合而为一”�µζ。刘开的“理情合一”

说 , 应该说是突破了理学家的“存天理 , 灭人

欲”, 是前进的。但“理情合一”落后于其乡

前辈戴震的以情反理 , 戴震严厉谴责“后儒以

理杀人”, 刘开则只是调和义理与人情 , 人情

不能越出义理的规范。

调和汉宋 , 是对当时面临宋学流于空虚、

汉学溺于琐碎的不良学风的一种调整 , 希图改

变无实无用的状况 , 而臻于通经致用。其时士

习衰恶 , 人才日下 , 群奔走于利禄之场 , “凡

所谓经世之略可以备天下用者 , 皆置而不讲”,

“言经既不适于用 , 言史又无裨于身”�µ{。刘开

对此很不满意 , 他批评“习俗日以浮薄。天下

之士 , 能取科第者足以为才矣 , 而不通治术无

伤也 ; 有多闻博辨者足以称贤矣 , 而立身之有

亏无损也。骤而语以忠信廉节之事 , 则惊愕而

不欲闻 , 询以家国天下治安之计 , 则茫无一

得”�µ|。甚至“束发成童 , 即期以富贵。所尚

者非通经也 , 应举之文也 ; 所求者非致用也 ,

干禄之术也。”�µ}他主张经世致用 , 认为“古时

士习六经 , 凡兵农刑政之事 , 无不推寻致详 ,

故内以资身心 , 而出可备天下国家之用。至记

诵辞章之学兴 , 士溺文艺 , 不知经世之略。”

他表示 : “余固好言兵农刑政之事 , 而不甘于

记诵辞章者也。”�µ∼刘开怀经世志向 , 姚莹在文

章中也曾言及。他说 , 刘开“负大志 , 区画世

务 , 体明用达”�νυ。嘉道年间 , 讲求经世致用
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是学风变化的新趋向。提倡经世致用的人士颇

多 , 不独刘开 , 如他的挚友姚莹 , “弱冠时即

以经世自任”。不过 , 刘开虽抱经世之志 , 但

几次应南北乡试都未考中 , “踬于诸生 , 身屯

而道塞”, 怀才不遇 , 不免愤世而嫉俗。

三

刘开作为姚门高第弟子 , 以文名。他的文

章既承师法 , 又有自己的特色。刘开主张为文

在于“能夺其才力 , 倾其蕴蓄 , 出其陆离光

怪 , 泄其悲愤幽郁 , 以自成一家之言”�νϖ。他

不仅这样说 , 也是力求这样做。他说 : “余抱

简默之志也久矣 , 身遭困厄 , 内束于身心之

累 , 外感于习俗之变 , 不得已而藉文以舒其悲

愤之思。”�νω他对士习、学风、人才等的议论的

文章 , 都是因时而发 ,“藉文以舒其悲愤之思”

的。因此 , 他的文章言之有物 , 气积势盛。阳

湖派的陆继辂评论说 , 刘文具“清刚疏朴之

气”; 管同称赞“其文辞飘忽而多奇”, “辩博

驰骋 , 光气发露 , 不可掩遏”�νξ ; 方宗诚认为

刘文“天才闳肆 , 光气煜 , 能畅达其心之所

欲言”�νψ , 都说的是刘文纵横清刚的风格。

刘开作文 , 主要是散文 , 但也作骈体文 ,

其集中即收有骈体文 2 卷。清代文坛古文发

达 , 而骈文也颇流行 , 作者甚多 , 并先后出版

多种骈文选本总集。古文、骈文的关系 , 是当

时人们关注的问题。不能否认存在着崇古文者

排拒骈文的情况 , 但也有一些古文家主张骈文

与古文“相杂迭用”, 即骈散融会。曾师事姚

鼐受古文法、阳湖文派的李兆洛 , 于道光元年

刊行所编选的《骈体文钞》, 就是体现了这一

宗旨。而刘开以桐城文派而兼作骈体文 , 不单

纯是受时风影响 , 或个人的喜好 , 也是要兼采

骈文之长 , 融会骈散。他在《与王子卿太守论

骈体书》中说 : “夫文辞一术 , 体虽百变 , 道

本同源⋯⋯故骈之与散 , 并派而争流 , 殊途而

合辙 ⋯⋯骈中无散 , 则气壅而难疏 ; 散中无

骈 , 则辞孤而易瘠。两者但可相成 , 不能偏

废。”�νζ就骈文而言 , 刘开也有其成就。陆继辂

就很喜欢刘开的骈文 , 他说 :“桐城刘开孟涂 ,

姬传先生古文弟子也。然其文不尽守师法 , 故

余尤爱其俪体。尝跋其后云 : ‘拾其片语 , 皆

焦氏之奥词 , 检其数联 , 成联珠之妙制。而作

者才思喷涌 , 用之如泥沙 , 非虚誉也。’”�ν{在

清人张寿荣所刊《后八家四六文钞》中 , 刘开

作为一家入选 , 与李兆洛等并列。

刘开不仅能文 , 也能诗 , 在 44 卷的遗集

中 , 诗占了 32 卷。他的诗作也得到其师姚鼐

指点 , 姚鼐曾指出其所寄赠的五言排律存在的

缺点 : 一是“于杜公排律 , 布置局格 , 开阖起

伏 , 变化而整齐处 , 未有得也”, 这是诗境大

处 ; 一是“所用故事 , 都不精切 , 止是随手填

入”, 这是诗律细处。姚鼐认为 , “二者得一 ,

亦可谓佳 , 但非其至。二无一得 , 便是今日草

头名士之诗。吾恐明东陷入其中 , 故须为详言

之耳。”�ν|这对刘开为诗当是有益的指点。

刘开身遭困厄 , 佣书四方 , 比较了解民间

疾苦 , 具有同情心。而他的经世思想 , 也蕴含

着民本思想 , 认为“民者 , 地气风化之所系 ,

国是人心之所存者也”�ν}。因而在他的诗篇中 ,

有一些如实地描写了官吏腐败、百姓穷苦的。

如嘉庆十六年秋 , 刘开在《喜雨歌》中反映了

旱灾给农民带来的灾难 : “禾焦土裂沙尘色 ,

凄凉比户人无食。慈母牵儿夫别妻 , 仓皇走向

道路啼。朝从朱门觅残粒 , 暮投古寺席地 。

苦甘今昔一梦毕 , 天明又各分路出。草间饿骨

烂始收 , 后者招魂前者哭。哭声震天天下闻 ,

可怜白昼无片云。”�ν∼嘉庆十九年 , 刘开在《悲

哉甲戌行》中又描写了旱灾中农民的悲惨生活

情景 : “父老相见但流涕 , 悲哉今又逢恶岁。

昔年疮痍未全复 , 如何旱魃更为厉 ? ⋯⋯禾苗

枯死衣典尽 , 十户九户无朝餐。野藕锄罢汗流

颊 , 更剥榆皮作生业。”�ου《食蕨叹》也是写旱

灾中农村的 , 其中有句道 :“昔闻力田能免饥 ,

今见老农愁不死。出门四望面如灰 , 十户七闭

三半开。亲里相见各无语 , 但问何处多野

莱。”�οϖ

天灾往往和人祸交织在一起 , 刘开的诗篇

不仅描写天灾给农民造成的苦难 , 也揭露了在

天灾之后百姓又遭官府催逼赋税之苦。在《催

科吏》中写道 :

妇女惊藏老稚走 , 望见旌旗逃恐后。

借问逃者意云何 ? 官领百人亲催科。追迫

株连及比户 , 小民有口难言苦。非敢避官

如避寇 , 自来畏役胜畏虎。官严役怒势莫
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当 , 生断人命如牛羊。忍将血肉换上考 ,

鞭挞何碍称循良。如此用心尚何极 , 火煎

日夜怜不得。但嗟旧岁禾为尘 , 人家所余

唯一身。今春绝炊已累日 , 纵有枯髓锻不

出。不出岂能使终止 , 官令如山违必死 ,

明日街头鬻妻子 !�οω

这首诗鞭挞了催科官吏穷凶极恶 , 如同虎狼 ,

视百姓“人命如牛羊”。喟叹农家在经受灾荒

后 , “绝炊已累日”, 还要完纳官府的科派 ,

“官令如山违必死”, 只好被迫在“街头鬻妻

子”。百姓除完纳苛重的赋税 , 还要为官府服

劳役。《力役谣》即描写了服劳役者的悲凄情

景 :“自嗟充役五十载 , 饥寒留得只身在。长

途奔走无虚日 , 匆皇宁得顾家室。官钱十枚余

在手 , 归来羞涩未敢出。老妻诟骂不绝辞 , 橐

中米尽儿啼饥。”�οξ百姓们生活饥寒交迫 , 而官

吏们却是骄奢淫逸 : “百金之费人所难 , 此辈

掷同瓦砾看。梁肉腐臭浪弃地 , 路旁见者心为

酸。”�οψ《关下曲》揭露的榷官的奢靡生活 , 形

成了鲜明的对照。
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