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康熙二十二年 �� �� � 年�
,

清政府统一台湾
,

是清代前期完成 国家统一过程中极其重要的

一环
。

是役也
,

施琅居首功
,

所谓
“

其功实大
”

�
。

有关施琅与清初统一台湾
,

已多有论著

面世
,

今就笔者认为较重要的某些问题
,

论述如次
�

�一 � 施琅于康熙三年
、

四年两次征

台湾无功而还
,

清廷因而猜疑

顺治十八年 � ��� � 年 �
,

郑成功率军驱逐荷兰侵略者
,

收复台湾
。

翌年
,

成功病逝
。

郑军

统帅新段
,

清军侦知
“

彼众贼心未定
,

又 未纠合完备
” 。

人 心不稳
。

海澄 公黄悟密陈
� “

当应

趁其荒乱犹豫之际
,

神速进兵 ���  灭之
” , � ‘

断不宜行招抚
。 ”

� 兵部奉 旨议奏
� “

调集兵马于漳

州
,

大军皆轧于 海边
,

并 先调郭义
、

蔡禄至漳州协力图贼等情
,

应准行
。

并请救靖南王
、

总

督
、

提 督等
,

相机进剿
。 ”

朱批
� “

依议
”

�
。

清廷决策征剿郑经
。

时厦门
、

金 门
、

铜 山 �今

福建东山 � 等沿海诸岛
,

尚为郑氏所有
。

康熙 元年七月二十七 日
,

同安总 兵施 琅升任福建水师提督
,

驻 军海澄
,

所辖左路 水师总

兵驻闽安
,

右路 水师总兵
,

驻同安
,

对厦门展开兵力进攻态势
。

康熙二年 � �� �� 年 � 十月
,

清

军分路攻取厦门
。

靖南王耿继茂
、

总 督李率泰奏 称
� “

十月二十一 日
,

臣等统率大军
,

渡海攻

克厦门
,

贼众惊溃登舟
。

水师提督施 琅会荷兰国夹板船邀击之
,

斩首千余级
,

乘胜取语屿
、

金

门二岛
。

逆贼郑锦 �经 �
、

周全斌等
,

势穷宵遁
。 ”

� 攻取厦门之役
,

施琅战功卓著
,

但陆路

提督马得功坐船遭郑军围攻
,

马 得功苦战不得脱
�

落水死
。

清军十月攻占厦门
,

十一 月施琅移驻 于此
。

郑经与周全斌退守铜 山
。

康熙三年三 月初
,

郑

经返台湾
,

十四 日
,

清军攻取铜山
。 �

� 郑军所踞 沿海诸岛先后 被清军攻克后
,

一些重要将领

纷纷向清投降
,

如 总兵陈辉
、

林顺等
,

尤 其是 周全斌 白铜山败走至 广 东南澳
,

具呈 向将军王

国光投降
。

广东总督卢崇峻奏称
� ’‘

臣查得周全斌乃 贼中最为凶悍者
,

此贼纳降
,

至关重大
,

当应亲往办理
。 ”

�卢崇峻行至 惠州
,

周全斌 已前往福 建
, ’‘

差人与靖南王议降
” 。

清廷 加周全

斌承恩伯
,

于是周全斌转而与清军共同对郑军作战
,

形势对清军更为有利
。

康熙三年八月
,

施琅
“

奉命金同承恩伯周全斌
、

太子少师左都督杨富
、

左都督林顺
、

何

义等
”

原郑军降清水师军官
,

约定征剿台湾 日期
。

十一 月
,

施琅统领以上众官
, “

进发台湾
,

舟师行至 洋面
,

骤起咫风
,

难于逆进而还
”

�
。

第一次征台湾被风所阻
,

清廷命有关将弃酌

情妥为商议
, “

伺机进取
” ,

再攻台湾
。

施琅奉命后
,

益加战兢惕厉
,

加紧整治战船
,

四 个月

后
,

施琅会同周全斌
、

杨富
、

林顺
、

何义等
,

于 康熙四年 � �� � � 年 � 三 月二十二 日第二次出

征台湾
。

二十九 日
,

舟师已驶入外洋
,

又遇 咫风
, “

迫于无奈
,

返回萝罗
” 。

继而
,

连 日狂风

大作
,

施琅等只得驶回金门
,

暂避风 浪
。

四月十六 日
,

施琅率军再
“

进发台湾
” ,

十七 日
,

军

至澎湖 口
, “

骤遇 狂风 大作
,

暴雨倾注
,

波涛汹涌
,

白雾茫茫
,

眼前一 片迷漫
。

我 �施琅 自

一 �� �



称 � 舟师不 及撤回
,

皆被 巨 浪凌空 拍击
,

人 仰船倾
,

悲号 之声
,

犹 如水 中发 出
,

情势 十分 危

急
。

臣所乘战船
,

亦飘流 至南方
,

于 十八 日 已时
,

方驶至广 东省潮 州府属 表卫
。 ”

� 二十六 日
,

施琅返回厦门
,

收集飘散各船
,

仅有小昵船二只 沉没
,

其余各船虽有损伤
,

只需加以 整修
,

便

可作战
,

故损失不大
。

施琅
“

二度出海远征
,

均受风涛所阻
” 。

他表示
“

竭诚效命
,

矢志灭贼
。 ” “

挑选精兵
,

候

有南风讯息
,

即将约期复征
”

�
。

然而
,

清廷对施琅所请再征台湾
,

态度 已然与前不同
,

不

再是 令其
“

伺机进剿
,

勿以 日久为虑
。 ”

而是 朱批
� ”

知道了
。

进兵与否
,

已有 旨
。

兵部知道
。 ”

� 施琅本郑氏部将降清者
,

与新降清的郑氏大将周全斌
、

杨富
、

何义
、

林顺等两征台湾
,

至

郑军所据之澎湖 口 而未与敌接战
,

奏称骤遇 吧风
,

战船被巨浪
’‘

凌空拍击
” ,

但只损失小船二

只
,

清廷 因之疑 其有
“

二心
” 。

全祖望 说
� “

成功残
,

琅 以平台白任
,

出兵不克
�

疑其贰
。 ”

�

靖南王耿继茂
、

总 督李率泰等详询总兵 以上 出征官员数十人
, “

特将所有被风缘由
,

合词 密题
。 ”

其所上 《题为密报 进攻台湾舟师 被风 事本 》 长达近 万 言
,

足见清廷之 亚于了解事情的真象
。

清军大举征台
,

被咫风 所阻
, ’‘

此次被风 飘散情形
,

至关征剿台湾事宜
”

�
。

影 响了清军

规取台湾
。

清廷 决定派员招抚
,

以总兵 官孔元章
、

迸员刘尔贡
、

知州马星 任招抚之责
,

前往

台湾进行招抚
。

孔元章先遗刘尔贡
、

马 星赴台
,

传述招抚之意
,

二人回 闽后
,

孔元章于康熙

六年八月二十六 日起肮赴台
,

十月二十五 日回到海澄
。

施琅会同巡察章京科尔坤
、

西山
、

纳

尔赛等
, “‘

将孔总兵 自台湾带来馈送礼物
,

逐件查勘明白
。 ”

计有
�
檀香

、

降香
、

鹿筋
、

鹿脯
、

大盐缘鱼
、

程仪银等
。

�

孔元章回 闽后
,

有关招抚 情形 由其本人具 题
�

对总督祖泽溥
、

水师提督施琅等只 称台湾

郑氏 已 有
’‘

允从确据
” ,

而未道其详
。

施 琅密询随孔元章赴台官员
,

认为台湾郑氏已允受抚之

说 不足 凭信
,

于是在孔元章回 闽一 月后
,

即康熙六年十一 月二十四 日
,

上 《边患宜靖疏 》
。

《疏 》 云
�

’‘

兹总 兵官孔元章招 抚回归
,

只称有的确公移
。

臣密询押船官林功勋
�

渡载孔元章

往台湾
,

探贼中情形
,

未必有归诚实意
。 ”

于是 建议
� “

乘便进取
,

以杜后患
。 ”

他说
�

前此两

征台湾
,

固然是因风 涛之阻
,

但
”

人谋亦未允减
” ,

谋虑不周也是无功而 还的原因
。

总结经验

教训
, ”

兵在精
,

不在多
” ,

选拔精锐
, ’·

臣将此二万之师
,

分为水陆
,

躬督操练
,

加之数月
,

将得 兵心
,

兵知将意
。 ”

届时一 本
‘�

矢志报国
”

之素心
,

身先士卒
,

剿抚并用
,

先
“

据澎湖以

扼其吭
,

大兵 压近
,

贼必胆寒
。

遗员先宣 朝廷 德意
,

如大憨势穷
,

革心归命
,

抑党羽离叛
,

望

风 趋附
,

则善为渡过安插
,

可不劳而定
�

倘执迷不悔
,

甘自珍灭
,

乃提师进发
,

次第攻克
,

端

可鼓收全局 矣
。 ”

� 康熙七年四 月
,

施琅再上 《尽陈所见疏》
,

他说
� 二

逆 孽 郑经逃帘台湾
,

负

龋恃 固
。

去岁朝廷遣官前往招抚
,

未 见实意归 诚
。 ”

倘若不讨平台湾
,

而 严迁海之 令
�

必定
“

赋税缺减
,

民困 日整
” � 又 因海防所需钱粮浩繁

, ‘�

输外省有限之晌
,

年年协济民食
,

何所底

止 � ”

且郑氏在台
, “

惧罪 之弃兵及 冒死之穷民以 为速逃之窟
,

遗害匠测
” � 更有甚者

,

倘若郑

氏
“

收拾党类
,

结连外国
,

联络土番耕民
”

�
,

窥伺边场
,

则更将 后患无穷
。

疏上
�

奉 旨
�

“

渡 海进剿逆贼
,

关 系重大
,

不便遥定
。

着提督施琅作速来京
,

面行奏明所 见
,

以便定夺
。

其

施琅之 缺
,

着施 琅 白行择人暂 令代管
。

兵部知道
。 ”

�

施琅 奉 召至 京
,

面询方略
。

然而
,

鉴于康熙三
、

四年两 征台湾
,

为风 浪所阻
,

而 八旗劲

旅虽 长于骑射野战
,

却不 习海战
,

清军北方将领亦然
,

因而人 多畏难
, ’‘

事下部议
,

以风涛莫

测
,

难 以制胜
,

寝其 �施琅 � 奏
。 ”

� 施琅平台之议未被采纳
, ”

朝议循于 招抚
。

撤水师提督
,

授公 �施琅 � 内大臣
�

晋伯爵
。 ”

� 撤福建水师提督
,

授施 琅内大臣
,

其实还有更深层次的原

� � � ·



因
,

这就是清廷对施琅的疑虑未消
。

全祖望说
� “

方施琅之叛成功而归附也
,

世祖即 以为水师

提督
,

驻海澄
。

成功段
,

琅以平台自任
,

出兵不克 �指康熙三年
、

四 年与郑军降将周全斌等

征台 �
,

疑其贰
,

召入京
,

不复用
,

而水师亦罢
。 ”

� 满洲八旗不习海战
,

清廷用降将两攻台

湾
,

施琅 率郑军降清水师将领周全 斌
、

杨富
、

林顺
、

何义等未战而还
,

颇疑之
,

故而水师亦

罢
。

�二 � 清廷派员招抚与郑经欲

分裂割据台湾

清廷
“

循于招抚
”

台湾
,

如前所述
,

在施琅未进京前 已经进行
�

康熙六年五月
,

清廷 派总兵孔元章等前往台湾招抚
,

回闽后
,

其给施琅等人咨文称
� “

窃

照本镇亲诣台湾
,

仰仗朝廷威福
,

业取逆等允从确据
,

文移在案
。 ”

据此
,

总督祖泽溥题称
�

“

伪逆就抚有确据之诚
。 ”

� 事情看来似乎已有眉 目
�

其实大谬不然
。

孔元章先遣刘尔贡
、

马星赴台
,

携带孔元章书信传达招抚之意
。

郑经复书孔元章
,

逐一

反驳
,

开篇即谓
� “

又遣刘
、

马二君
,

备达委曲
。

然窃怪魔下未亮不按之心
,

而犹从流俗之末

议也
。 ” “

而贵介 �刘
、

马 � 所传犹述前日之 套语
,

削发之 高谈
。 ”

对清廷许
“

以八闽王及沿海

各岛
” ,

郑经认为不过是以
“

二说相饵
,

是岂知识者之论乎 � ”

郑经对清提出的剃发
、

登岸
,

斥

之为
“

套语
” ,

对所许诺的
“

八闽王
”

等
,

认为是诱饵
,

不屑一顾
,

其所恃者有二
�

他在复孔

元章书中说
� “

囊者思 明 �厦门 � 之役
,

自以粮尽而退
,

非战之失也
” 。

即是说
,

康熙二年十

月清军攻克厦门
�

郑经 不承认是被击败
,

乃 是因粮 尽 自行撤走
,

自认为军力尚足以与清军周

旋
。

他说
� “

风帆所指
,

南极高
、

琼
�

北尽登
、

辽
,

何地不可以开屯
,

何地不可以 聚兵 � ”

北

起 辽东
、

山东
,

南至海南
,

郑军处 处 可以 用兵
,

任其驰骋
,

此其一
。

其二
,

郑经居然声称
�

“

东宁 �台湾 � 远在海外
,

非属版图之中
,

东连 日本
,

南墩 吕宋
�

人 民辐犊
,

商贾流通
。

王侯

之贵
,

固吾所 自有
。 ”

郑经胡说
“

台湾非属中国版图
” ,

而他已然是
“

横绝大海
,

启国东宁
” ,

已
“

开国台湾
” ,

而且是
“

万世之基已立于不拔
。 ”

并说这是前来台湾的刘尔贡
、

马星二人所

亲见 目睹者
。

因此他断然拒绝清廷所许的
“

八闽王
”

及
“

沿海各岛
”

招抚条件
,

声称
� “

不按

�郑经 自称 � 亦何慕于爵号
,

何贪于疆土 �”

� 郑经 公然宣称
“

启国东宁 �开国台湾 � ” ,

与清

抗衡
,

要求彼此
“

互市通好
” �

俨然以
‘’

外国
”

自居
。

他在致其舅董班书中
,

对此更是直言不

讳
,

说
�

清廷
“

能以外国之礼见待
�

互 市通好
,

息兵安民
,

则甥亦不惮听从
,

不然未有定说
,

恐徒费往返耳
。 ”

并再一次重申
“

台湾非属中国版图
”

的谬论
,

说
� ’‘

今 日东宁
,

版图之外另

辟乾坤
。 “

·

… 又何慕于藩封
,

何羡于中土哉 � ”

� 郑经业已 自绝于 中土
,

自视为
’‘

外国
” ,

如

清廷不允
,

则拒绝谈判
。

郑经完全 背叛了乃父郑成功
。

郑成功曾多次声 明
,

台湾 自古以 来就是中国领土
。

民族英雄郑成功于顺治十八年收复台湾时
,

据荷兰驻台湾长官挨一说
,

郑成功曾当面向

荷兰侵略者严正指出
� “

该岛 �台湾 � 一 向属于中国的… …来 自远方的荷兰客人
,

自应把它归

还原主
,

这是理所当然的事
。 ”

� 在致科涅 特的信中
,

郑成功重中
� “

台湾者
,

早为中国人所

经营
,

中国之土地也
。 ”

� 又说
� ’�

此 地先人 故物
。

今珍宝 听而 �荷兰人 � 载归
,

地乃还我
。 ”

�

郑成功 一再向世人 宣告
,

台湾从来就是中国的领土
。

郑经却背反其父
,

胡 说
� “

台湾非属

中国 版图
” ,

其意在分裂割据
,

而其分裂为王 的思 想
�

却是由来有 自
。

为此
,

在郑成功去世之

一 � � �



前
,

父子二人几乎兵 戎相见
。

顺治十八年 � � � � � 年 �
,

郑成功率军渡海收复台湾
,

郑经 留守厦门各岛
。

翌年五月
,

成功

病逝
,

郑经返台湾
, “

自称世藩
。

几 台湾属 文武 各官所用旗森
,

均更书为世藩属下字样
� ”

同

时
,

又
“

将厦门提督所辖文武官员职衔
,

均改为世藩属下字样
。 ”

� 郑经
“

自称世藩
” ,

虽有

承 袭其父嗣封之意
,

但其父 新丧
,

自己嗣 藩伊始
,

就急于 命所有文武官员均
“

改为世藩属

下
” ,

其所作所为有 自立为主以别于其父之意
。

郑成功去世前
,

父子反 目
。

康熙元年五月
,

施

琅向福建总督李率泰报称
,

探知郑成功派周全斌回厦门
,

密令斩陈巧
、

黄昌等各镇
,

用计调

军队往台湾
�

又
� “

为 �伪� 国姓 �郑成功 � 差洪卯
、

黄副来取蓝氏及郑锦 �经 � 首级
,

被郑

锦果斩
。 ”

郑经为防其父来厦门
, “

中左 日夜有船百余号出悟州海外
,

以防郑成功过来
。 ” 又 日

夜整备战船
,

大小民船
“

尽令拦回搬空
,

以为兵船
” 。 “

郑锦随拨大舰二十余只
�

把守青水乾
,

令其遇有船将进厦门
,

只准其伪镇头 目单只入见
,

若要多进
,

便发锐攻杀
� ”

康熙元年 � �� ��

年 � 五月十五 日
,

清军
“

探得 伪国姓于初二 日澎湖差船二只到青水边
” ,

被郑经部将
“

林顺追

杀俱没
� ”

郑经大规模招兵备战
,

以抗拒郑成功调厦门官兵前往台湾
�

竟然歼灭郑成功派来的

船二只
,

大战似有一触即发之势
。

父子二人视若寇仇
,

如此激烈冲突的原因何在 � 盖因郑经

乘其父渡海收复台湾之际
,

欲据厦门
、

金门
、

铜山 �东山 � 诸岛
,

自立门户
,

即所谓
“

今公

议 �五月 � 初六 日筑坛
,

拜郑经 为平国公
,

换旧太师旗号
,

祭江
。

新立十三镇营分拨要地
。 ”

� 郑成功因之遣人取郑经及其母董氏首级
。

此外
,

郑经与其弟之乳母有染
,

私生子
,

郑成功

闻知
,

愤甚
,

也激 化了父子矛盾
。

康 熙 六年
,

当清廷派员招抚
,

郑经宣 称自己 已
“

横绝大海
,

启国东宁 �台湾 ��
,

自成
“

一国
” ,

实质上不过是他早年
“

更改旗号
”

的再现
。

郑经要清廷待以外国之礼
, “

比同朝鲜
” 。

康熙断然不允
,

八年九月
,

谕明珠
、

蔡毓荣等曰
� “

朝鲜系从来所有之外国
,

郑经乃中国之人
。 ”

“

至 于 比朝鲜
,

不剃发
,

愿进贡投诚之说
,

不便允从
”

�
。

�

于是清政府与台湾郑氏的矛盾
,

也

因之 由抗清一变而为维护国 家统一与分裂的斗争
。

�三 � 李光地
、

姚启圣之荐与康熙释疑
,

施琅复任水师提督

康熙七年
,

施琅奉召 入京
,

任内大臣
,

隶镶黄旗汉军
。

康熙六年七 月
,

康熙帝玄烨亲政
�

八年五月
,

清除鳌拜集团
,

康熙才真正掌握实权
。

同

年十一月
,

以
“

施琅投诚后劳绩甚多
” ,

加伯爵衔
。

施琅任内大臣凡 十三年
,

不忘规取台湾
,

常与福建籍在京官员论海上形势
,

但因他前此

两 次征台无功而还
,

人有谓其
“

骄狂
”

者
,

认为他好大言而难于成事
,

即使是后来力荐施琅

的李光地最初即作如是观
。

他说
� “

施将军时来说他的本事
,

海上可平
。

予亦不在意
,

以为此

人骄狂
,

未必能成事
,

亦未知其实际若何
。 ”

� 李光地 后来之所以改变对施琅的看法
,

是三藩

乱起 后
,

一 次与施琅讨论顺治十六年 � �� � 年 � 郑成功率水师溯长江而上
,

围南京
,

但终于

失败的原因 何在 � 李光地云
�

“

余素未深知 公 �施琅 �
。

一夕
,

就公烛下话
,

迸及顺治乙亥 �十六年 � 事
。

余曰
� ‘

社樱

之灵也
。

令贼 �指郑成功 � 不屯兵城 �南京 � 下
,

驱而 径前者
,

是 诚可危
’ 。

公笑 曰
� ‘

宜何

所向 �
’

余曰
� ‘

循山而 东
�

奈何 � ’

公曰
� ‘

南北马步不相若
�

人矣众寡劳逸 又悬
,

所在虽 响

应作声
,

实观望不能为之助也
。

才涉北地
,

与官军交
�

贼立尽耳
。 ’

徐又 曰
� ‘

向彼舍短 用长

� ��
,



者
,

委坚城
,

溯江而上
,

所过不留
,

直越荆襄
,

呼召滇粤三逆藩
,

与之联结
,

动摇江以南
,

以

挠官军
,

则祸甚于今 日矣
。

弃舟揖之便而敝 围攻
,

故知贼无能为也
。

”
,

�

施琅直指李光地书生之见
,

论势谈兵
,

指出郑成功屯兵南京坚城之下
,

是 拾长用短
,

终

致失败
,

使李光地 口服心服
,

始知施琅并非
“

骄狂
”

之辈
,

实乃将帅之材
。

他说
� “

余以 是知

公能
” , “

后余力保其平海
。 ”

� 康熙 也曾召施琅于 内廷 赐宴
,

问海上事
。

施琅
“

度 己度彼
,

指

掌条奏甚悉
。

上大悦
”

�
。

康熙因之对施琅的军事才能有较深的了解
,

且颇为赏识
�

康 熙十二年
,

云南吴三桂反
。

翌 年
,

福建耿精忠响应
,

与郑经勾结
。

郑 经
“

复猖撅海

上
” ,

一度占领漳州
、

泉州
、

潮州
、

惠丰等地
�

闽浙成为平定三藩叛乱的战场之一
。

康熙十五年 � �� � � 年 �
,

福建总督郎廷相请复设水师提督
,

以便专对入闽之郑军
。

清廷先

后以海澄公黄芳世
、

提督杨捷兼管
�

康熙十七年
,

复设水师提督
,

又 先后调京 口将军王之鼎
、

湖广岳州水师总兵官万正色为福建水师提督
,

而不用施琅
。

在此期间
,

总督姚启圣 于康熙十

七年保举施琅任水师提督 �
,

此后又多次举荐施琅
。

清廷以万正色任水师提督后
,

姚启圣建

议
,

靖海将军施琅
“

以将军总统水师
�

则将军
、

提督并收得人之效
� ”

但每次荐举
,

议政王会

议均题复
� “

应无庸议
” �

康熙同意
。

� 其时
,

哑需对郑军作战的水师帅才
,

正 如姚启圣所说
�

“

今水师提督愈选愈难
。 ”

� 而康熙对施琅习知海上事及其军事才能又颇为赏识
,

为何不用施

琅复任水师提督� 原因是施琅长子施世泽叛清降郑
,

这就加重了康熙的猜疑
,

后又 因施世泽

全家被郑经所杀而释疑
�

施琅任内大臣
,

长子施世泽随侍在京
。

康熙十年 � �� �� 年 �
,

施 世泽回福建晋江衙 口 原籍

完婚
。

十二年
,

三藩乱起
,

十三年郑军攻占漳
、

泉
,

施世泽为郑军所获
,

郑经授世泽为女宿

镇
。

� 后因风传施琅复出为水师提督
,

世 泽解兵权
。

康熙十六年
�

施世泽叛郑归 清
,

授副将
,

奉康亲王杰书之命
,

随提督段应举征海澄
, “

城破被执
” ,

世泽再次被郑军俘获
, “

郑经仍授为

监提督
。 ”

世泽再叛清降郑
。

因此之故
,

使康熙不能不 加重对 施琅 的怀疑
。

又 因施琅曾于顺治

三年随郑芝龙降清
,

后又投归 郑成功
,

由于与郑成功发生矛盾
,

再于顺治八年降清
。

今长子

施世泽又一再叛降
,

故康熙对施琅说
� “

尔前为内大臣十有三年
,

当时因尔系闽人
,

尚有轻尔

者
。 ”

� 直到 康熙二十七年七 月
,

其时统一台湾已经五年
,

施琅入狈
,

康熙于 乾清门召见
,

对

施琅说
� “

今尔来京
,

又有言当留尔勿遗者
。

联思寇乱之际
,

尚用尔勿疑
,

况今天 下太平
,

反

疑尔勿遣耶 � 今命尔复任
,

自宜益加敬慎
,

以保功名
。 ”

� 这说明廷 臣中猜疑者始终不乏其人
。

康熙释去对施琅的怀疑
,

是因施世泽全家被郑经所杀
。

康熙十九年
,

施世泽 �即施齐 � 与族 兄施亥 �郑经部将 �
,

谋擒郑经
,

献俘清军
,

密谋败

露
,

郑经杀施世泽
、

施亥全家七 十三 口
。

施世泽子士轩述其过程 云
�

“

祖镶黄旗伯原任水师提督施 �琅 � 叨受 国恩
,

父 施齐 �世泽 � 舍矢志忠孝
,

缘 从前任提

督段 �应举 � 死守海澄
,

城陷被执
。

父抱忠矢死
,

隐忍蓄谋
,

屡奉将军 �杨捷 � 密谕
,

与伯

施亥舍密图大事
,

将擒郑逆 �郑经 � 献厦门
,

以 报本朝
。

不幸被左右 吕远首发其谋
,

二月十

八 日
,

父齐舍及 伯亥舍被郑逆擒拿
,

囚禁金门萝罗地方
�

至 二十三 日未时
,

父与亥舍俱被碟

杀 极惨
。 ”

�

施琅 孙施士轩
,

以及 副将施 琦
、

知府王麟
、

同安 总兵 王英等
,

均以 施世泽受昭武将军杨

捷密谕
, “

抱忠密谋
” ,

欲擒献郑经
�

谋泄被杀
,

请
”

优加恤典
” ,

以慰忠魂
。

总督姚启圣认为
,

施世泽
、

施亥
“

虽 擒献之功未遂
,

而 郑经 因之内变
,

内外夹攻
,

贼众奔走
,

金
、

厦 全收
,

挨

厥所由
,

二人 之功似不可泯
。 ”

� 也请优加恤 典
。

·

��
·



施世泽
、

施亥全家七十三 口被郑经所杀
,

姚启圣再荐施琅任水师提督
,

说
� “

臣愿以百 口

保琅无他
。

天子始遣之
。 ”

� 全祖望此说
,

施琅复出任水师提督
,

乃姚启圣以全家百 口担保其

无二心
,

其实
,

李光地之力荐
,

起 了关键作用
。

康熙二十年
,

是清廷决计解决台湾问题的关键之年
。

这一年发生了两件大事
�

一是正月

二十八 日
,

郑经病死
,

长子郑克里嗣
。

郑克坚非嫡派
,

两天后
,

即三十 日
,

被冯锡范纹杀
,

立

次子郑克姨
,

年十二
。

克姨 乃冯锡范之婿
,

人心不稳
,

所谓
“

贼势内乱
,

机实可乘
。 ”

姚启圣

奏称
� “

郑经 已伏冥诛
,

长子溢死
,

冯侍卫 自立其婿
,

乃天亡海贼之时也
。 ”

� 同年的又一件

大事是
�

五月
,

定远平寇大将军贝子彭泰率军进抵昆明城下
,

平崔三藩之乱即将取得全胜
�

于

是康熙决计解决台湾问题
。

康熙二十年 �� � �� 年 � 六月七 日
,

御门听政时
,

大学士等以将军哈喇达
、

总督姚启圣奏

郑经 已死
,

其下互相猜疑
,

宜乘此机会
,

令水师
“

剪除根诛
”

事请 旨
,

康熙谕曰 � “

进取台湾

事情
,

关 系重大
,

着将军
、

总督
、

巡抚
、

提督等同心速乘机会
,

灭此海寇
。 ”

� 下令曰
� “

郑

经已伏冥诛
, · ·

一务期剿抚并用
,

底定海疆
,

毋误事机
。 ”

�

规取澎湖
、

台湾
,

全靠水师
。

然而
,

水师提督万正色却认为
,

郑军澎湖守将刘国轩
“

智

勇不可当
” ,

台湾难于攻取
,

更有
“

三难六不可疏
” 。

康熙怒斥之曰
� “

我仗他有本事
,

委之重

任
,

而他却畏服贼将
,

不成说话
。 ”

�康熙知万正色不足以任平台之责
,

有起用施琅之意
。

康熙二十年二月
,

康熙 帝玄烨问李光地
� “

施齐 �世泽 � 果以 内附为海上 �郑经 � 杀耶 � ”

意在进一步证实其事
。

李光地知康熙 尚存疑虑
,

答曰
� “

施琅既来 �指降清 �
,

琅海上所畏也
,

恐我朝用之
,

故彼用其子
,

以生我疑
,

不用其父耳 � ”

指出郑经用施世泽
,

乃是使用离间之计
。

接着又说
� “

施齐后得便来降 �指十三年叛郑降清 �
,

复为海上所得 �指海澄城破再降郑 �
,

知

其必不能一心
,

故杀之
。 ”

李光地分析了施世泽被郑经所杀之不可避免
,

于是康熙问
� “

施琅

果有甚 么本事 � ”

李光地答
� “

琅 自幼在行间
,

经历得多
,

又海上路熟
,

海上事他亦知得详细
,

海贼甚畏之
。 ”

康熙点首表示同意
,

因问
� “

汝胸中有相识人可任为将者否 �’’ 又说
� “

就汝所

见
,

有可信任者
,

何妨说来
。 ”

敦问再三
。

季光地知康熙对施琅可否信任
,

一定要他明确表态
,

因而对曰
� “

此事非小
,

容臣思想数日后
,

斟酌妥即复旨
。 ”

数天后
,

康熙命明珠往问
,

于是

李光地力荐施琅
,

说
� “

他 �施琅 � 全家被海上杀
,

是世仇
,

其心可保也
�

又熟悉海上情形
,

亦无有过之者
。

又其人还有些谋略
,

不是一夫之勇
�

又 海上所畏
,

惟此一人 , 用之则其气先

夺 矣
。 ”

� 李光地知人论世
,

针对康熙的疑虑
,

指出施琅与郑氏
“

是世仇
” 。

施琅降清
,

郑成

功杀其父 施大宣
、

弟施显
,

如今郑经又 杀其子施世泽全家
,

故
“

其心可保
” 。

进而指出施琅的

军事才能足以平台
。

康熙打消了疑虑 �康熙后来说
� “

联思 寇乱之际
,

尚用尔勿疑
” �

,

七月二

十八 日
,

任命施琅
“

仍以 右都督充福建水师提督总兵官
,

加太子少保
”

�
。

万正色改任陆路

提督
。

�四 � “

剿抚并用
”

统一台湾

与力主
“

留台
”

康熙二十年十月
,

施琅 抵厦门到 任
,

立 即着手备战
,

一面整 治战船
,

一面练兵
,

制造器

械
,

躬亲督促
。

郑军获知 施琅 复任水师提督
,

知清军将大举
,

也积极备战
, “

自去年 �康熙二

十年 � 逆艘纠集澎湖
,

欲抗我 �清 � 师
。 ”

� 郑军大将刘国轩守澎湖
,

在备战的同时
,

于 康熙

二十一年十一月
,

遣黄学持书到 闽议抚
� ‘’

请照琉球
、

高丽外国之例
,

称臣进贡
。 ” “

在台湾者
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求免削发登岸
”

�
�

康赚断然不允
,

再一 次指出
� “

查台湾贼寇俱系闽地之人
,

不可与琉球
、

高丽 比
。 ”

又说
� “

若贼知我大兵进剿
,

故智差员冀图缓兵
,

亦未可定
。 ”

� 命令施琅勿失机 会
,

随时进兵
。

施琅收到兵部密札后
,

上书表示 决心统一台湾
, “

臣非灭贼不足以报皇上之殊恩

也
” 。

�

施琅为免掣肘
,

能独专指挥规取台湾
,

他以总督姚启圣
“

生长北方
,

虽有经纬全才
,

汪

洋巨浪之中
,

恐非所长
”

为由
,

而巡抚昊兴柞
“

见在升任
” ,

请求由他一人负责专征
。

姚启圣

则一再请求与施琅共同进兵台湾
�

康熙以施琅
“

深知水性贼情
,

专异以进剿海逆之贵
。 ”

匀继

而施琅与姚启圣又有乘南风抑或乘北风进兵之争
�

康熙二十一年
,

李光地乞假送母回福建安溪故里
,

与施琅邂逅
,

二人谈及南风或北风进

兵
,

以及攻取澎湖事
�

李光地述二人谈话云
�

“

余请急家居
,

邂逅公 �施琅 � 于 小店中
,

雨甚
,

稍憩
。

余曰
� ‘

公出师在此月
,

然众言

南风不利
,

公必犯之
,

何也 � ’

公曰
� ‘

贾竖之言也
。

夫北风 日夜猛
,

夜则更甚
。

自此至澎湖
,

舟载星行
,

就能鱼 贯相尾
�

幸而不散
。

然岛屿悉贼据
,

到彼未能一战夺之
,

舟无泊处
。

坐与

行殊
,

风浪飘泊
,

军不能合也
,

将何以战� 夏至前后二十余 日
,

风微夜静
,

海水平如练
,

可

以抛舟泊洋
,

聚而观衅
,

不过七 日举之必 矣
。

用北风者
,

徒幸万 一
,

南风则十全之算也
。 ’ ”

�
“

用南风则十全之算
” �

故施琅在上疏中强调
� “

盖北风刚硬
,

骤发骤息
,

靡常不准
,

难以
�

逆料
。

南风 柔和
,

波浪颇恬
,

故而南风 破贼
,

甚为稳当
。 ”

� 以求得朝廷的支持
。

康熙二十二年 � ��  ! 年 � 六月十四 日
,

施琅率水师二万余人
,

大小战船二百余号
,

由铜

山 �东山 � 开驾
,

进取澎湖
。

刘国轩统领郑军二万 余人
,

大小战船二百余号迎敌
,

澎湖各岛

要紧之处或筑炮台或筑矮墙
,

以防敌船登岸
。

十六 日
�

清军开始进攻澎湖
, “

冲锋破敌
,

直入

贼航攻杀
” 。

。施琅右眼 被锐击伤
,

蓝理受重伤
。

十七 日
,

清军总结初战得失
,

施琅
“

严 申军

令
,

查定功罪
,

赏罚官兵
” ,

激励将士破 敌
�

十八 日
,

清军攻占外围岛屿
�

十九 日
,

·

施琅乘小

快船亲往澎湖外堑
、

爵内
“

细观形势
” ,

制订破敌方案
。

二十
、

二十一 日
,

清军佯攻外堑
、

爵

内
�

以分郑军之势
。

二十二 日
,

施琅指挥全军与郑军决战
。

清军分三路
,

各路船五十只 � 施

琅居中
,

有大小战船五十六只
,

又以八十余只为后援
,

直攻娘妈宫郑军主阵地
。

清
、

郑双方
“

四面齐 出迎敌
” ,

展开激烈海战
, “

炮火石矢交攻
,

有如雨点
。

烟火蔽天
,

咫尺莫辩
。

�

”

施琅

指挥各路清军
, “

抵死戮力击杀
” ,

郑军则
“

并力死斗
” ,

� 清总兵官朱天贵战死
。

郑军主力大

战船每 船有三
、

四千斤红衣炮一位
,

两侧有锐一
、

二百门
,

发烦二十余门
,

火力甚猛
。

清军

用火桶
、

火罐猛攻
,

焚毁其大战船
、

大炮船二十余只
,

其余船只 一百有奇
。

两军 自辰靡战至

申
,

郑军损失巨大
� “

势穷难支
” ,

终于 战败
。

刘国轩乘小快船
�

逃 回台湾
�

清军一举攻占澎

湖
。

正如施琅战前所料
,

澎湖海战历时七天
。

清军澎湖大捷
,

郑军战船损失殆尽 � 被击毙将军以下各级军官三百余员
,

杀伤及郑军 自

焚战船跳海溺死者共一万二千有奇
, “

尸浮满海
” 。

郑军力屈降者五千余人
。 “

扼守澎湖巨魁
,

巨镇精锐
、

逆贼巨 舰
,

不数 日而全军覆没
。 ”

� 清军死伤官兵二千余人
。

清军攻克澎湖
,

台湾失去屏障
,

郑军军事力量损失惨重
, “

台湾兵民闻风俱 各解体
” 。

败

将刘国轩首倡投降
。

闰六月初八日
�

郑克姨
、

刘国轩遗人至 澎湖施琅军前
,

表示愿意纳款投

降
。

施琅指示
,

必须刘国轩
、

冯 锡范前来而降
, “

将土地人 民悉入 版图
” ,

遵制剃发
,

移入内

地安插
。

� 然而
,

兵部却不允
,

票拟
’‘

知道
” 。

康熙 决定颁救招抚
,

他说
� “

若不允其投诚
,

则

彼或窜处外国
�

又生事端
,

不若允之为善
。 ”

� 康熙在救谕中说
� “

联体上天 好生之心
,

普海
·
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内外
,

率碑安全
” ,

为避免战斗伤亡
, “

特颁救旨
,

前往开谕
。 ”

宣布
� “

将 尔等从前抗违之罪
,

尽行赦免
。

仍从优叙录
,

加恩安插
,

务令得所
。 ”

� 七月二十七 日
,

郑克姨
、

刘国轩
、

冯 锡范

各将印册上缴施琅
,

向清军投降
。

八 月十三 日
,

施琅率水陆官兵抵达台湾鹿耳门
,

刘国轩
、

冯

锡范等迎接
,

施琅
“

宣布皇仁
” ,

赏赐投诚人员
。

� 台湾与祖国大陆重新统一起来
。

康熙封郑

克姨为汉军公
,

冯锡范
、

刘国轩为汉 军伯
。

任命刘国轩为天津总兵官
,

勉励他
“

尽职以副联

怀
。 ”

�

台湾统一后如何管理 � 又 引起了一场争论
。

李光地主张
“

应弃
” 。

他说
� “

空其地
,

任夷

人居之
,

而纳款通贡
。

即为贺兰有
,

亦听之
� ”

� 在会议台湾
“

弃留
”

时
,

有人主张
“

弃其地
,

迁其人
。 ”

施琅坚决反对弃台
,

他说
� “

会议之际
,

臣虽谆谆极道
,

难尽其词
。

在部臣
、

抚臣

等耳 目未经
,

又 不能尽悉其概
,

是以于 会议具疏之外
,

不避冒读
,

以其利害详细披陈
。 ”

� 于

是施琅于康熙二十二年十二月二十二 日上 《恭陈台湾弃留疏》
。

此疏逐一驳斥
“

弃台
”

之说
,

有力地论证 了必须
“

留台
” 、 “

守台
” ,

周 而脍炙人 口
。

施琅在疏中首先指出
,

台湾
“

乃江
、

浙
、

闽
、

粤四 省之左护
。 ”

故
“

台湾一 地
,

虽属外岛
,

实关四省之要害
” ,

其地理战略位置十分重

要
。

他回溯历史教训
�

荷兰人占领台湾时
, “

红毛遂联络土番
,

招纳内地人民
,

成一海外之 国
,

渐作边患
。 ”

以 后郑成功收复台湾作为抗清基地
, “

窥伺南北
,

侵犯江
、

浙
。 ”

朝廷顾念甚深
。

因此
,

守台湾便是
一

“

东南之保障
,

永绝边海之祸患
。 ”

施琅特别指出
,

若弃台湾而不守
, “

此

地原为红毛 �荷兰 � 住处
,

无时不在涎贪
,

亦必乘隙以图
。

一为红毛所有
,

则彼性狡黯
,

所

到之处
,

善能鼓惑人心
。

重以夹板船只精壮坚大
,

从 来海外所不敌
。

未有土地可以托足
,

尚

无技俩
,

若以此既得数千里之膏脾复付依泊
,

必合党伙窃窥边疆
,

迫近门庭
。

此乃 种祸 后来
,

沿海诸省
,

断难 晏然无虞
。 ”

总之
, “

弃之必酿成大祸
,

留之则永固边围
。 ”

因此
,

台湾
“

断断

乎不可弃
” 。

。

施琅 虽然不可能从西方早期殖民主义来认识问题
,

但他对外国侵略势力的分析论断
,

如

一旦有机可乘
,

必将危害中国
,

可谓真知灼 见
。 ’

而他指出
,

若台湾一旦 弃而 不守
,

曾经侵占

台湾的荷兰人必将再度侵占
,

却并非无稽之谈
。

�
·

康熙元年七月
,

荷兰将军苗焦沙吾
, “

率领夹板船驶抵闽省
,

其船上竖有支援大清国字样
。 ”

苗 焦沙吾到省城拜会靖南王耿继茂
, “

自称出海王
” ,

奉命
“

前来协助大清剿灭逆郑
。 ”

与清官

方相约
,

翌年率舰队前来
。

康熙二年七月
,

荷兰战舰十七只如 期驶抵福建
。

十月
,

清军攻取

厦门
,

荷兰战舰偕同清军水师对郑军作战
� “

放炮击贼
,

尚能舍命效力
。 ,, “

水师提督施琅会同

荷兰 国夹板船邀击之 �郑军 �
。 ”

施琅与荷兰 人早就打过交道
。

清军攻克 厦门
,

准备进攻铜 山
�

再邀荷兰战舰助战
,

却道拒绝
。

荷兰人 表露了真实意图
� “

反请我 �清 � 派船兵进取台湾
,

伊

等相助
。 ”

清军考虑到退守铜山的郑军兵力尚盛
,

若远攻台湾
,

郑军必 从后进击
,

因而不同意

攻台
。

荷兰人又提 出
� “

可行文招降台湾兵民
,

伊等可派船运回 闽省
。 ”

耿继 茂说
� “

外夷票性

贪利
,

察其来意
,

一则欲取台湾
,

二则以图通 商
。 ”

肠
,

荷兰人处心 积虑蓄谋再侵占台湾
,

在当

时 已然是不争之事
。

因此
,

施琅力主
“

留台
” 、 “

守台
” ,

对国家民族作出了极其重大贡献
�

总

督姚启圣 也主张
“

留 台
” 。

施琅请于 台湾设总 兵一 员
、

副将二员
、

参将二员
,

兵八千 � 澎湖设副将一员
,

兵 二千
,

镇

守其地
。

议 政
「

王会议
�
准 行

。

御门听政时
,

大学士李爵
、

王 熙说
� ‘’

据施琅奏内称
,

台湾有地

数千里
,

人 民十万
,

则其地甚要
,

弃之必 为红毛 所踞
,

奸究之徒窜匿其中亦未可料
,

臣等以

为守之便
。 ”

� 议政王 会议
,

大学士一致同意施琅必 须守台
,

否则定为
“

红毛所踞
” ,

种祸后
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来
。

康熙对外国人 �西方早期殖民主义者 � 素来怀有戒心
。

在此之前
,

荷兰人曾请 于福建通

商
,

礼部不允
。

康熙同意
,

说
� “

外国人不可深信
。

在外官员奏请互市
,

各图私利耳
。 ”

函康

熙认为
,

台湾对海防关系重大
,

谕曰
� “

台湾弃取所关甚大
� ” “

弃而不守
,

尤为不可
。 �

画决

定
“

且置郡县
。 ”

� 根据康熙的命令
,

清政府在台湾设一府三县
,

总兵官一员
、

副将二员
,

兵

八千
,

驻防台湾
� 澎湖设副将一员

,

兵二千驻守
,

隶属于福建省
�

台湾的行政建制从此与内

地划一
,

以后又陆续增设县治
。

�五 � 余论

刘国轩本是郑军晓将
,

万正色称其
“

智勇 不可当
” ,

施琅称之为
“

魁杰
” 、 “好汉 ” ,

其所

部皆精锐
,

熟称海汛
,

长于海战
。

施琅认为
,

郑军将领能与 自己争锋者
,

只刘 国轩一人
。

然

而
,

澎湖一 战
,

刘国轩全军覆没
,

继 而
“

倡率归诚
” ,

力主向清投降
,

其原因究竟何在 �

海战占风者利
。

正因 为刘国轩熟知 海事而成为招致失败的重要原因之一
。

施琅率军于康熙二十二年六月十四 日由铜山起航出征
,

十五 日到猫屿
、

花屿
,

郑军哨船

发现
,

奔回澎湖报告
。

当晚
,

清军泊船八罩水按澳
。

刘国轩闻报施琅军至
,

调军迎敌
,

后知

施琅泊于八罩技屿
,

刘国轩说
� “

所寄泊技屿
,

悉无遮拦之澳
,

咸是石浅礁线
,

、

早晚风起
,

定

不战 自溃
。 ”

� 对众将曰
� “

谁谓施琅能军
,

天时地利莫能识
,

诸军但饮酒
,

以观其败耳 � ”

�

刘国轩以施琅犯泊舟之忌而轻之
,

欲仪咫风至飘没清军或毁其船
。

十六 日初战后
,

十七 日
,

施

琅
“

将全航舟师
,

复收八罩水按澳湾泊
。 ”

� 郑军望见
,

大笑
,

曰
� “

此不足 烦吾兵
,

潮至 自

碎耳
。 ”

�施琅习知海事
,

亦 自知战船所泊处 实乃危地
,

但因 澎湖三十六岛凡可泊舟的军事要

地
,

均为郑军所占有
,

无 可奈何
,

他说
� “

三军命悬
,

悉听之天
。 ”

王熙说
� “

敌悉众拒战
,

胜

负未决
,

日暮
,

�清军 � 泊舟八罩岛
,

水急不利
,

舟不得住
,

海潮骤长
,

忽与岛平
,

咫风欲作
,

通 止
。

公 �施琅 � 以手加额曰
� ‘

天佑我师也
。 , ”

� 李光地叙述二十二 日决战说
� “ �施琅 � 十

七 日与刘国轩打了一仗
,

互有损伤
,

蓝义甫 �蓝理 � 腹受七枪
,

肠 皆流出
。

众兵不力
,

施欲

斩副将以殉总兵
,

叩求方止
。

施申明约束
,

每 日挑探
。

至二十一晚进兵
,

刘国轩方整兵御敌
,

望见一点黑云从天 末起
,

刘云
� ‘

不用排兵
,

但排酒来作戏
’ 。

曰
� ‘

立见来船 �清军 � 漂没矣
。 ’

盖黑云 乃起风之征也
。

酒筵方设
,

而有殷殷之声
,

刘愕胎顾众将
,

曰
� ‘

何声通鸣速息 �’ 饮

酒 自若
。

移时
,

声 复作
,

刘云
� ‘

岂雷声耶 � ’

语未毕
,

而轰然一声大作
,

盖云起必咫风起
,

雷

声作则风云立散
。

刘用是将筵席踢翻
,

长叹曰
� ‘

此天也
,

非人也
。

罢 � 罢 � 速具舟辑
。 ’

乃

自乘小船
,

而常所坐大船有森者
�

以 别人乘之
。

其全军覆没
,

惟国轩遁逸
。 ”

� 刘国轩欲待咫

风而轻敌
,

是清军战胜郑军的原因之一
。

云起咫风将至闻雷声而散
,

在当时人看来
,

这就是
“

天意
” 、

�

“

天命
”

所在
。

施琅在 《飞报大捷疏》 中说
� “

稽古以 来
,

六月时序
,

澎湖无五 日和

风
,

即骤起咫台
,

怒涛山高
,

变幻莫测
,

三军命悬
,

悉听之天
。

今抵澎旬余 日
,

海不扬波
,

稗

臣 得以调度
,

七 日破贼克捷
。

且二十二 日进师
,

午刻潮涨多四 尺
,

莫非上天垂佑
,

皇上 弥天

之福
,

故使扼守澎湖巨魁
,

巨镇精锐
,

逆贼巨舰
,

不数 日而全军覆没
。 ” ’‘

天
”

不佑郑
,

此刘

国 轩所以 长叹
”

此天 也
,

非人也
。 ”

刘国轩认为无力回天
,

故而回到 台湾后
�

倡议降清
,

说
“

天命有归
。 ”

� 因其首倡投降
,

康熙于常例之外
,

再厚加赏赐
,

谕 曰
� “

联嘉 尔 �刘国轩 � 海

外倡率归诚
。 ”

� 古人 信
“

天 命
” 。

六 月澎湖旬余 日无咫风这一偶然气象
,

成为清军不战而下

台湾的原因之一
。

。 � � �



当然
,

台湾郑氏不战而降
,

主 要是郑军主力于 澎湖海战丧失殆尽
。

军事力量的对比是关

键
。

其实
,

当郑经欲割据台湾
�

自称
“

启国东宁
” ,

实则举步艰难
。

原因是
�

其一
,

台湾地小

人少
,

郑军难于 从当地土著居民 中扩军
�

若单从大陆移民或逃亡者补充军力
,

又十分有限
,

郑

军实力 自然与时邃减
。

故以
‘

台湾仅弹丸之地 �康熙语 �
”

�
,

与清抗衡
,

力量相差悬殊
�
其

二
,

事实证明
�

三藩乱起
,

郑经与耿继茂勾结
,

虽曾嚣张一时
,

但是
,

康熙 十五年 � �� � �

年 � 耿精忠降清后
,

即会同清军转而进讨郑军
,

于是郑军连连败北
�

退 出漳
、

泉
、

惠丰
、

潮

州
。

既然当三藩叛乱
、

福建沿海糜烂之际
,

郑军尚无大的作为
,

那末
,

清政府平定三藩乱后
,

郑军就更不可能有所作为了
,

而事实是澎湖一战即溃
。

故郑经说
,

北起辽 东
�

南至海南
,

处

处可以用兵
,

不过是 口 出大言虚张声势而已 �
其三

,

郑经所谓
“

台湾非中国版图
”

的谬论
,

既

背叛其父 郑成功
,

故而大失人望
,

因此
,

无论在政治上 、
或者军事方面

,

台湾郑氏都是注定

要失败的
。

� 《康熙 起居注 》第 � 册
,

第 �� � � 页
。

� � 《明安达礼等题复海澄公黄语密陈进攻厦门机宜事本》
�

《康熙统一 台湾档案史料选辑》第 � 页
,

第�� 页
�

�� 《清圣祖实录》卷 ��
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第 �� 页
�
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�

第 � 页
.

¾ 《卢崇峻题报周全斌自南澳逃逸事本》
.

《康熙统一台湾档案史料选辑》第 28 页
.

¿ Á 《施琅题为舟师进攻 台湾途 次被风飘散拟克期复征事本》
。

《康熙统一台湾档案史料选辑 》
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。
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;
第 52 页

.
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第 59 页
。
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。

《康熙统一台湾档案史料选辑 》第 75 页
。

@  施琅
:

《边患宜靖疏 》
。

《靖海纪事 》 上卷
.

 施琅
: 《尽陈所见疏 》

。

同上
.

 李元度
: 《国朝先正事略 》

。

 @ 施 德怒
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。

《碑 传集 》卷 15.
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,

第 70 页
。
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.
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。
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S
:

《被忽视的福摩萨》卷下
。

@ 汤子炳
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.
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.
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.
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。

同上
.

第 18 7 页
.

勿江 日升
: 《台湾外纪 》卷 6

。
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《康熙 起居注 》 第 2 册
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第 1786 页

。

  
《姚启圣题 为优恤 施齐施亥 以慰 忠魂事本》

.
《康熙统一 台湾档案史选辑 》 第 228 页

.
第 231 页

,

选 自

(优畏轩奏疏》
。

·

6 8

·



全 祖望
:
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